


Préalables
1. Evolutions en cohortes
2. Frontieres floues

3. Inegalites avec l'age
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Inégalités (avec l'age)
- Espérance de vie

- Espérance de vie en bonne
santeé

- Revenus et patrimoine

- Réseau social
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C'est quoi le vieillissement ?

Caractéristiques/problemes
vraiment spécifiques ?

A reéflechir...

4/29



Quelques problématiques
- Pauvreteé

- A deux ou tout seul

- Logement

- Mobilite

- Insertion sociale

- Soins de santeé
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60-64 ans = 100

Dépense par personne en soins de santé

60-64 65-69 70-74 75-719 80-84 85-89 90et+
2005 100 123 154 | 201 263 351 484
2012 100 125 152 196 264 375 535
2012hors MRS 100 124 149 | 187 242 325 482

> Regle = espérance de vie
moins 10 ans
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Indicateur de niveau de vie comparatif
€/an - Source : SILC

AGE

2010 2011 2012 2013
Moins de 65 ans 24.166 24.110 24.263 24.321
65 ans ou plus 19.403 19.216 19.130 19.450
Rapport 80,29% 79,70% 78,84% 79,97%
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Et alors ?
> Un ensemble de réponses

cohérentes, souples et
accessibles
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Le maintien a domicile
» arretons de survaloriser

» passe par des moyens d'en
sortir

- courtes périodes
- périodes plus longues
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» ressources a mobiliser

- Investissements, dans et hors
domicile

- dépenses courantes
- ressources bénévoles
» I'extreme preécarité

» medicalisation ?
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Les residences-services
» succes incroyable

» @économie

- 125.000 € / unité
- subside : +/-40.000 €
- loyers trop élevés

» médicalisation ?
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La résidence-services sociale
» quid des personnes précaires ?
» double financement

» enseignements de I'expérience de
Namur

» plan Maxime - Paul ?
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L'assurance-autonomie

» si progressif = impot

» unité d'imposition ?

» ressources additionnelles ?
» quels besoins ?

» et les titres-services ?
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Compléments indispensables
» CSJ

» structures de convalescence
et/ou lits de court sejour

CSJ : impayables !
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Structures de convalescence
» besoins avéreés
» en hausse
» tres coliteux
- directement / indirectement

- la personne / la collectivité
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» solvabilisation ?

» lits de convalescence en
MR(S) ?

- deux modeles
- frontieres qui doivent sauter

» synergies et économies
d'échelle
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Les MR(S)

Nombre de lits au 08.07.15 — par statut
Nombre absolu
Région ASBL CPAS Privé Total
Bruxelles 1.936 3.695 9.281 14.912
Wallonie 11.178 13.460 24.005 48.643
Br+ W 13.114 17.155 33.286 63.555
En % du total régional
Région ASBL CPAS Privé Total
Bruxelles 13,0% 24,8% 62,2% 100,0%
Wallonie 23,0% 27,7% 49,3% 100,0%
Br+W 20,6% 27,0% 52,4% 100,0%
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Les wallons et wallonnes en MR(S)

2000 2010
Total 40.798 45.206
en % de la population 5,7% 5,8%
par genre
Hommes 8.143 9.673
Femmes 32.655 35.533
% hommes 20,0% 21,4%
% femmes 80,0% 78,6%
par catégorie
O 10.147 8.901
A 6.699 8.121
B 9.025 10.652
C 14.927 17.532
% O 24,9% 19,7%
% A 16,4% 18,0%
% B 22,1% 23,6%
% C 36,6% 38,8%
Age moyen 82,5 83,4
dont hommes 79,0 80,1
dont femmes 83,4 84,3
Centenaires 179 458
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Proportion de wallons en MR(S) par
catégorie d'age - Total — 2000 et 2010
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Proportion de wallons en MR(S) par
categorie d'age - Femmes
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Proportion de femmes dans la
population totale en MR(S) par age
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Proportion de résidents en Catégorie O
(échelle de Katz) — 2000 et 2010

35%
30%
25%

20%

15%
60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 85-89 90-94 9Set+

2010

22/29



Proportion de résidents en Catégorie C
(échelle de Katz) — 2000 et 2010

55%
50%
45%
40%
35%

30%

25%
60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 85-89 90-94 95 et +

2010

23/29



L'évolution des besoins en MR(S)

2010 > 2024

2010 2024
Total 45.206 51.000
En % de pop tot 5,8% 5,1%
Hommes 9.673 12.600
En % de pop tot 2,9% 2,8%
Femmes 35.533 38.400
En % de pop tot 7,9% 7,1%

Répartition sur I'échelle de Katz
Catégorie O 19,7% 14,7%
Catégorie A 18,0% 19,9%
Catégorie B 23,6% 24,9%
Catégorie C 38,8% 40,4%
Total 100% 100%
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Economie des MR(S)
» sans subsides = X 2

» plus de subsides a
I'investissement = au moins
200 € en plus par mois

» croissance insuffisante des
moyens apres la 6™ réforme !
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Autres points d'attention
» AIS "seniors”
» aildants proches

» besoins en technologies +
interventions humaines

» les détails qui font la
difference
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Conclusions
» besoins énormes et variés

» colut plus élevé qu'on ne le
pense du maintien a domicile

» synergies = faire sauter les
barrieres
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» assurance-autonomie la plus
large possible

» Inscription dans une vision

large de la politique du
logement

» lier le prix de séjour en MR(S)
au revenu
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» lutter contre les inégalités,
tres tot

» UNn iImmense travail culturel
reste a faire

MERCI POUR VOTRE ATTENTION
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